Die Begeisterung der Amerikaner
fur Waffen

Das harte Leben im Wilden Westen abseits der Zivilisation fiihrte zur weiten Verbrei-
tung von Schusswaffen und zu einer tief verwurzelten Waffenkultur.

Von David B. Kopel | The World & I, Oktober 2003

Im Gegensatz zu den meisten Menschen auf der Welt betrachten viele Amerikaner den
Besitz von Schusswaffen als die Regel und nicht als die Ausnahme.

Die europaischen und japanischen feudalen Aristokratien verachteten Feuerwaffen, weil
sie die Rolle des Adels im Kampf beseitigten. Feuerwaffen demokratisierten die Kriegsfuh-
rung, durchschlugen die Rustungen und ermdglichten den Kampf aus der Ferne, wodurch
die Bedeutung der alten Fahigkeiten des Adels im Nahkampf mit dem Schwert stark ab-
nahm. In Japan und in weiten Teilen Europas forderte die Aristokratie Gesetze, die den
Besitz von Feuerwaffen, insbesondere von Kurzwaffen, fur das einfache Volk einschrank-
ten oder untersagten.

Auf dem europaischen Festland und in England wurde die Jagd vom Adel streng kontrol-
liert. Dem einfachen Volk war es oft sogar verboten, ein Kaninchen zu téten, das auf dem
eigenen Land die Ernte fra®. Kein verninftiger Gouverneur und kein Gesetzgebungsorgan
in den amerikanischen Kolonien hatte versucht, Jagd- oder Waffenkontrollgesetze nach
europaischem Vorbild zu erlassen, denn solche repressiven Gesetze hatten das Uberle-
ben eines Groldteils der amerikanischen Bevolkerung unmaglich gemacht.

Die Gesetze der Kolonialzeit verlangten im Allgemeinen, dass jeder Haushalt eine Schuss-
waffe flr den Dienst in der Miliz und andere zivile Verteidigungsmalinahmen besal’. Haus-
halte, die sich keine Schusswaffe leisten konnten, erhielten von der Regierung oft ,6ffentli-
che Waffen® [,public arms*], die sie zu Hause aufbewahren durften.

In anderen englischen Kolonien war die Frontier [das Grenzland zwischen Zivilisation und
Wildnis, d. Ubers.] nicht so rau wie in den Vereinigten Staaten. Die Besiedlung Kanadas
durch die Weil3en verlief dank umsichtiger Verhandlungen der Regierung mit den Urein-
wohnern weitgehend friedlich. Auch gab es in Kanada keinen ,Wilden Westen* wie in den
Vereinigten Staaten, wo die Burger in Ermangelung funktionierender Strafverfolgungsbe-
horden Uberall Kurzwaffen zum Schutz mit sich fuhrten. In Kanada hingegen tauchte die
berittene Polizei auf, als die ersten Eisenbahnstadte gebaut wurden. Die Ordnung wurde
von oben durchgesetzt.


https://de.wikipedia.org/wiki/Grenzland#%E2%80%9EFrontier%E2%80%9C_in_den_USA
https://davekopel.org/Deutsch/David%20Kopel%20%C3%9Cber%20David%20Kopel.pdf

Kampf fur die Unabhangigkeit

Die amerikanische Revolution wurde zum Teil durch die bereits gut entwickelte Waffenkul-
tur in Amerika unterstutzt. Die Vereinigten Staaten erlangten ihre Unabhangigkeit durch ei-
nen entschlossenen bewaffneten Volksaufstand, ahnlich wie es die (mit Armbristen be-
waffneten) Schweizer ab 1291 getan hatten, als sich die ersten drei Kantone die Freiheit
von den Habsburgern erkampften.

Von den rund 400.000 amerikanischen Mannern, die wahrend der Revolution im aktiven
Dienst gegen GroRbritannien standen, machten die Milizen etwa 165.000 aus. Obwohl die
Milizionare einige miserable Leistungen ablieferten, wie z. B. bei der Flucht der Milizionare
aus Virginia bei Camden, South Carolina, im Jahr 1780, konnten die irregularen Truppen,
wenn sie von der Kontinentalarmee unterstltzt wurden, durchaus effektiv kampfen. So
schlugen sie sich beispielsweise in der Schlacht von Cowpens, South Carolina, im Jahr
1781 — dem Wendepunkt des Krieges im Stiden — hervorragend und ebneten damit den
Weg fir den Gnadenstol3 bei Yorktown in Virginia.

Die Miliz spielte eine wichtige Rolle bei der Vereitelung des Saratoga-Feldzugs von Gene-
ral John Burgoyne 1777, der versucht hatte, Neuengland vom Rest der Vereinigten Staa-
ten zu isolieren. In den Jahren 1778-79 eroberte die Kentucky-Miliz unter der Fihrung von
George Rogers Clark wichtige britische Stellungen am Wabash River in den spateren Bun-
desstaaten Indiana und lllinois. Diese Siege trugen dazu bei, Amerikas Anspruch auf das
gesamte britische Territorium 6stlich des Mississippi zu rechtfertigen, ein Anspruch, den
GroRbritannien schlieRlich im Friedensvertrag von 1783 anerkannte.

In Washingtons Partisanenkrieg: 1775 - 1783 untersucht Mark W. Kwasny George Wa-
shingtons Einsatz der Milizen in Connecticut, New York und New Jersey. Der Gelehrte
schreibt, dass diese Truppen die Rotrocke in einer offenen Feldschlacht zwar nicht allein
besiegen konnten, die Freischarler aber fur den Erfolg der Amerikaner unerlasslich waren:
,Milizionare waren Uberall verfligbar und konnten auf plétzliche Angriffe und Invasionen oft
schneller reagieren als die Armee.“ Washington ,setzte sie in kleinen Verbanden ein, um
die Armee zu bedrangen und zu uberfallen und um alle Orte zu bewachen, an die er keine
Kontinentalsoldaten schicken konnte*.

Als sich der Krieg dem Ende entgegenging, schrieb Washington 1783 in seinem ,Rund-

brief an die Staaten®: ,Die Miliz dieses Landes muss als das Fundament unserer Sicher-
heit und als erste geeignete Verteidigungsmaoglichkeit im Falle von Feindseligkeiten be-

trachtet werden.*

Verfassungen der Bundesstaaten und des Bundes
Ab 1774, als die britische Armee, die Boston besetzt hielt, damit begann, die Waffen der
Einwohner zu konfiszieren, bestatigte die Amerikanische Revolution, was die Grindervater

aus ihrem Studium des antiken Griechenlands und Roms sowie der englischen und fran-
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zdsischen Geschichte gelernt hatten: Der Besitz von Waffen war eine unverzichtbare
Voraussetzung um die politischen Rechte sowie die Grundrechte zu wahren.

Beginnend mit den Verfassungen von Pennsylvania und North Carolina im Jahr 1776 ent-
halten die Verfassungen der amerikanischen Bundesstaaten daher in der Regel eine Be-
stimmung zum Recht auf Waffen. Die Bundesverfassung wurde 1791 um das Second
Amendment erganzt.

Die Bundes- und Landesverfassungen haben dazu beigetragen, ein ,Rechtsbewusstsein®
zu entwickeln, das weitaus starker ist als in jeder anderen Nation. Gerade die Existenz
schriftlich niedergelegter Rechte — die in der Schule vermittelt und von den Gerichten be-
statigt werden — erweckt in den Menschen eine immer starkere Entschlossenheit, ihre
Rechte zu wahren.

So hat das durch das geschriebene ,Recht auf Waffen entstandene Rechtsbewusstsein
zu einem zusatzlichen Schutz der Rechte geflihrt. Seit 1963 haben die Blrger von Alaska,
Connecticut, Delaware, Florida, Georgia, ldaho, lllinois, Louisiana, Maine, Michigan, Mon-
tana, Nebraska, Nevada, New Hampshire, New Mexico, North Carolina, Utah, Virginia,
West Virginia und Wisconsin entweder durch ihre Legislative oder durch eine direkte Ab-
stimmung beschlossen, ein Recht auf Waffen in die Verfassung ihres Staates aufzuneh-
men oder das Recht auf Waffen erneut zu verabschieden oder ein bestehendes Recht zu
starken. In allen Staaten, in denen die Bevolkerung die Moglichkeit hatte, direkt abzustim-
men, hat sie sich mit Uberwaltigender Mehrheit fur das Recht auf Waffen ausgesprochen.
Im Jahr 1998 stimmte Wisconsin mit der Uberwaltigenden Mehrheit von 74 Prozent fur das
Recht auf Waffen.

Eines der wenigen Lander mit einem ausdrucklichen Recht auf Waffen in seiner Verfas-
sung ist Mexiko. In Artikel 10 heil3t es: ,Die Einwohner der Vereinigten Mexikanischen
Staaten haben das Recht, in ihren Hausern zu ihrer Sicherheit und legitimen Verteidigung
Waffen zu besitzen, mit Ausnahme solcher, die durch Bundesgesetz verboten sind, und
solcher, die ausschlieBlich dem Heer, der Marine, der Luftwaffe und der Nationalgarde vor-
behalten sind. Ein Bundesgesetz legt fest, in welchen Fallen, unter welchen Bedingungen
und an welchen Orten die Einwohner berechtigt sind, Waffen zu tragen/fuhren.”

Die mexikanische Verfassungsbestimmung mag ein gewisses Rechtsbewusstsein in die-
sem Land schaffen, obwohl die Wirkung zweifellos durch den allgemeinen Skeptizismus
gegentber dem Gesetz und die mangelnde Achtung gegentiber den meisten verfassungs-
mafigen Rechten in diesem Land geschmalert wird.

Exkurs: Waffen und Regierungen

Die meisten Verfassungsexperten folgen mit Blick auf das Second Amendment dem
~Standardmodell“, wonach die Bill of Rights jedem gesetzestreuen Erwachsenen das
Recht gewahrt, Waffen zu besitzen.



Die Gegner dieser Ansicht halten an der Theorie der ,Rechte der Staaten® fest, die be-
sagt, dass das Second Amendment nur den staatlichen Milizen ein Recht auf Waffen
gibt.

In mehr als 35 Fallen hat der Oberste Gerichtshof entschieden, dass sich das Second
Amendment auf das Recht des Einzelnen auf Waffenbesitz bezieht und nicht auf das
Recht der Staaten.

Die Griindervater formulierten das Amendment in der Uberzeugung, dass die Sicherung
des Rechts der Burger auf Waffen staatliche Tyrannei verhindert.

Wenn der Waffenbesitz in den Handen normaler Burger liegt, die dieses Recht nicht
missbrauchen, dann werden Verbrecher abgeschreckt, was die Gesellschaft sicherer
macht.

Stadte, die die Waffenindustrie verklagen, stehen rechtlich auf unsicherem Boden, denn
ihr Unvermogen, Kriminelle von Waffen fernzuhalten, ist ein mindestens ebenso grol3er
Faktor fur Verbrechen mit Waffen wie die Herstellung von Waffen durch die Waffenin-
dustrie.

Die NRA

Die National Rifle Association (NRA) ist eine weitere Ursache und Folge der amerikani-
schen Waffenkultur. Die Gruppe wurde 1871 von Unionsgeneralen gegrundet, die Uber die
schlechte Schielleistung der Soldaten der Union wahrend des Blrgerkriegs entsetzt wa-
ren. Die Streitkrafte der Konféderation hatten einen héheren Prozentsatz an Bauernbur-
schen, die mit Gewehren vertraut waren und verfugten Uber eine héhere Treffsicherheit.
Die NRA ist nicht nur die machtigste Waffenlobby der Welt, sondern (laut den jahrlichen
Bewertungen der Zeitschrift Fortune) auch die machtigste Lobby Uberhaupt in den Verei-
nigten Staaten. Drei der letzten vier amerikanischen Prasidenten waren Mitglieder der
NRA, und ein amerikanischer Prasident, Ulysses Grant, fungierte nach dem Ende seiner
Amtszeit als NRA-Chef.

Die NRA ist erfolgreicher als ihre auslandischen Pendants, weil sie in einem gunstigeren
politischen Umfeld agiert. Nur die Schweiz Ubertragt den ortlichen Verwaltungen mehr
Macht als die Vereinigten Staaten. Die Parteien kontrollieren gewahlte Amtstrager in den
Vereinigten Staaten weniger stark als anderswo, das politische System ist weniger zentra-
lisiert, und die Rolle der politischen Aktivisten unter den Blirgern ist wesentlich groRer als
in den meisten anderen Demokratien. All diese Faktoren verleihen den vier Millionen Mit-
gliedern der NRA eine viel gro3ere Moglichkeit, gewahlte Amtstrager zu beeinflussen, als
es Vertreter von Waffenrechtsgruppen in anderen Landern kdnnen. Die politischen Erfolge
der NRA wiederum tragen dazu bei, eine breite Beteiligung am Schiel3sport und die Mdg-
lichkeit, Waffen zum persdnlichen Schutz zu besitzen, zu bewahren. Da ein grof3er Teil der
Bevolkerung Waffen hat, verfugt die NRA Uber eine grol3e potenzielle Basis fur Mitglieder
und Aktivisten.



Vor allem die modernen Unterstutzer des Second Amendment sind, wie ihre Vorfahren aus
der Grunderzeit, sehr empfindlich, wenn es darum geht, den Anfangen zu wehren. Die Er-
fahrung GroRbritanniens zeigt, dass sich diese Aktivisten nicht irren. Zu Beginn des zwan-
zigsten Jahrhunderts gab es in GroRbritannien fast keine Gewaltverbrechen, keine Geset-
ze zur Waffenkontrolle und einen weit verbreiteten Waffenbesitz. Im Laufe des zwanzigs-
ten Jahrhunderts wurden verschiedene ,moderate” Erlaubnis- und Registrierungsgesetze
eingefihrt, die zunachst sehr locker gehandhabt und dann durch geheime Verwaltungser-
lasse aus London mit immer grélRerer Strenge durchgesetzt wurden. Gegenwartig besit-
zen nur etwa 4 Prozent der britischen Bevolkerung legal Waffen. Der Anteil der Bevolke-
rung ist viel zu gering, um dem Druck der Burokratie des Innenministeriums zu widerste-
hen, die ein schrittweises Verbot von Waffen anstrebt.

Amerikanischer Exzeptionalismus

Auch wenn es einigen Amerikanern peinlich ist, dass ihr Land Uber ein besonders starkes
verfassungsmafiges Recht auf Waffen und eine ausgepragte Waffenkultur verfigt, so ha-
ben sich die Vereinigten Staaten doch bewusst dafur entschieden, sich von Europa zu un-
terscheiden. Ein Richter des Obersten Gerichtshofs von North Carolina erklarte 1968 im
Fall State v. Dawson: ,Es war gerade die Tatsache, dass das Recht, Waffen zu tragen, in
England verletzt worden war [durch Edward Ill., Anm. d. Ubers.] und dass dies ein Schritt
ist, der haufig von einer despotischen Regierung unternommen wird, was zur Aufnahme
der Bestimmung in die Declaration of Rights von North Carolina im Jahr 1776 und zur Auf-
nahme des Second Amendment in die Bill of Rights des Bundes gefuhrt hat.”

Die fuhrenden Verfassungskommentatoren der frihen Republik, St. George Tucker und
William Rawle, stellten demonstrativ das robuste amerikanische Recht, Waffen zu tragen,
dem ihrer Meinung nach verkimmerten britischen Recht gegenuber. Auch Joseph Story,
Richter am Obersten Gerichtshof, verglich in seinen berthmten Kommentaren zur Verfas-
sung das starke amerikanische Recht auf das Tragen von Waffen mit seinem schwachen
britischen Pendant.

Die Unabhangigkeit der Vereinigten Staaten wurde mit einem Dokument begrindet, in
dessen ersten Worten das Recht des Volkes bekraftigt wird, die Regierung zu stlrzen [in
der Praambel der Unabhéngigkeitserklarung, Anm. d. Ubers.]. In Europa stehen bewaffne-
te Massen fur Aufruhr, in den Vereinigten Staaten sind sie die Basis der politischen Ord-
nung.

James Madison rihmte im Federalist Nr. 46 ,den Vorteil der Bewaffnung, den die Amerika-
ner gegenuber den Blrgern fast aller anderen Nationen besitzen®, im Unterschied zu den
europaischen Konigreichen, deren ,Regierungen Angst haben, dem Volk Waffen anzuver-
trauen®. Madison prophezeite, dass, wenn die europaische Bauernschaft bewaffnet ware
und rebellische Regionalregierungen (wie die amerikanischen Bundesstaaten) bestehen
wurden, ,der Thron eines jeden Tyrannen in Europa schnell gestirzt werden wirde®.


https://de.wikipedia.org/wiki/Unabh%C3%A4ngigkeitserkl%C3%A4rung_der_Vereinigten_Staaten
https://law.justia.com/cases/north-carolina/supreme-court/1968/831-0.html

Joel Barlow, ein fihrender Diplomat und Autor der 1780er und 90er Jahre, schrieb dartber
in seinem Buch Advice to the Privileged Orders in the Several States of Europe (Ratschla-
ge fur die privilegierten Kreise in den verschiedenen Staaten Europas). Er sagte, in Euro-
pa wirde eine bewaffnete Bevdlkerung ,als Zeichen eines unzivilisierten Volkes angese-
hen, das fur eine wohl geordnete Gesellschaft au3erst gefahrlich ist“. Barlow vertrat die
Ansicht, dass das amerikanische System auf der Volkssouveranitat basiere, die das Beste
im Charakter des Menschen zum Vorschein bringe und dass man deswegen dem Volk
Waffen anvertrauen konne: ,Gerade weil das Volk zivilisiert ist, kann man ihm gefahrlos
Waffen anvertrauen.”

Umgekehrt hielten die Amerikaner der Revolutionszeit eine unbewaffnete Bevdlkerung fur
ein Zeichen des ethischen Verfalls. Der Kontinentalkongress unterschied die Amerikaner,
die ,von Kindesbeinen an an Waffen ausgebildet und von der Liebe zur Freiheit beseelt
waren®, von den ,ausschweifenden, zlgellosen und entwaffneten* Briten. Wir kdnnen
davon ausgehen, dass die Grinder Amerikas nicht Gberrascht gewesen waren, als die eu-
ropaischen Eliten 1936 nach Hitlers ,Anschluss* von Osterreich ihre Volker rasch an die
Nationalsozialisten auslieferten, entweder bevor das Schiel3en begann oder wenige Wo-
chen danach.

Hitler hat immer wieder Plane fir den Einmarsch in die Schweiz geschmiedet, die aber nie
ausgefuhrt wurden, weil die deutschen Verluste immens gewesen waren. Der Schweizer
Milizionar hatte den Befehl, bis zur letzten Patrone zu kampfen, danach mit dem Bajonett
und dann mit bloBen Handen. Anstatt eine Armee zu besiegen, hatte Hitler ein ganzes
Volk besiegen mussen.

Gravierende Unterschiede zwischen einzelnen Landern

Dem Small Arms Survey 2003 zufolge besitzen die europaischen Lander Norwegen, Finn-
land, Frankreich und Deutschland die meisten Waffen (etwa 30 bis 39 pro 100 Einwohner),
die Niederlande, Ungarn und Rumanien die wenigsten (nicht mehr als 2 Waffen pro 100
Einwohner). Die Erhebung schatzt, dass die Amerikaner zwischen 83 und 96 Waffen pro
100 Einwohner besitzen, also fast eine Waffe pro Kopf.

Was die amerikanische Waffenkultur jedoch sogar von den vorherrschenden Anschauun-
gen in Landern wie Kanada unterscheidet — wo die Jagdtradition stark ausgepragt und die
Quote beim Langwaffenbesitz fast so hoch ist wie in den USA — ist, dass die Amerikaner
Waffenbesitz nicht nur mit Freizeitgestaltung, sondern auch mit Uberleben [survival] und
Selbstbestimmung [sovereignty] verbinden. Da etwa die Halfte aller amerikanischen Haus-
halte Waffen besitzt, ist die Einbruchsrate in den USA weitaus geringer als in Landern wie
GrofRbritannien, Kanada, Irland und den Niederlanden, in denen Waffenbesitz zur Selbst-
verteidigung verboten ist.

In etwa zwei Dritteln der amerikanischen Bundesstaaten [mittlerweile in jedem
Bundesstaat, Anm. d. Ubers.] kdnnen gesetzestreue Erwachsene eine Erlaubnis zum ver-

—6—


https://www.gunsandammo.com/editorial/best-states-for-concealed-carry-in-2020/385412
https://www.gunsandammo.com/editorial/best-states-for-concealed-carry-in-2020/385412

deckten Tragen einer Kurzwaffe zum Selbstschutz erhalten. Ermutigt durch die NRA und
andere Waffenrechtsorganisationen tragen viele dieser Burger inre Waffen seit dem 11.
September haufiger bei sich. Sie wissen, dass es im Falle eines terroristischen Angriffs auf
ein Einkaufszentrum, eine Schule, eine Kirche oder eine Synagoge die amerikanischen
Blrger sein werden, die sofort handeln missen, um ihre Mitblrger zu schitzen.

Solche Vorbereitungen fir den Fall der Falle sind flr die amerikanischen Waffenverbotsbe-
fUrworter und ihre internationalen Verbindeten grauenvoll. Sowohl auf individueller als
auch auf nationaler Ebene gehen die Amerikaner davon aus, dass sie sich selbst mit Ge-
walt schitzen mussen, wahrend die Europaer erwarten, dass eine Ubergeordnete Instanz
dies fur sie tut. Die kulturellen Unterschiede zwischen Amerika und Europa sind zu Beginn
des einundzwanzigsten Jahrhunderts in mancher Hinsicht genauso tiefgreifend wie zu
Ende des achtzehnten Jahrhunderts.

Exkurs: Die Urspriinge einer Waffenkultur

Die Unterschiede im Recht auf Waffenbesitz, welche die Vereinigten Staaten von den
meisten europaischen Landern trennen, haben ihre Wurzeln in der einzigartigen Entste-
hungsgeschichte der USA.

In den europaischen Nationen war der Besitz von Schusswaffen auf den Adel be-
schrankt, wahrend die harten Bedingungen im Frontier der USA, das Fehlen einer aris-
tokratischen Klasse und die Notwendigkeit der zivilen Selbstverteidigung im fruhen
Amerika eine breite Waffenkultur forderten.

Diese Kultur wurde durch die Revolution gestarkt, in der Amerika als erste Kolonie sei-
ner Zeit durch einen fortgesetzten bewaffneten Volksaufstand die Unabhangigkeit er-
langte.

Die Bundes- und Staatsverfassungen spiegeln die Uberzeugung wider, dass Waffenbe-
sitz der Schllssel zur Wahrung der politischen und birgerlichen Rechte ist, was Blrger
und Lobbyisten dazu anspornt, sich fir Waffenrechte einzusetzen.

Wahrend die Europaer eine bewaffnete Bevolkerung als unzivilisiert ansehen, betrach-
ten die Amerikaner das Thema durch die Brille der Volkssouveranitat und glauben, dass
Waffenbesitz die Gesellschaft sicherer macht.

Zusatzliche Lektiire:

e Stephen P. Halbrook: Die Schweiz im Visier: Die bewaffnete Neutralitdt der Schweiz
im Zweiten Weltkrieg (Target Switzerland: Swiss Armed Neutrality in World War I,
1998), Schaffhausen: Novalis, 1999.

(Die deutsche Ubersetzung ist leider nur noch antiquarisch zu haben, z.B. tiber Ama-
zon, booklooker.de, ZVAB.com und andere Antiquariate.)



e Joyce Lee Malcolm: Guns and Violence: The English Experience, Harvard University
Press, Cambridge, Mass., 2002.

e Small Arms Survey: Jahresberichte und gelegentliche Veroéffentlichungen sind ver-
fugbar unter www.smallarmssurvey.org.

¢ Eine Reihe wissenschaftlicher Zeitschriftenartikel von David B. Kopel Uber auslandi-
sche Waffengesetze sind kostenlos auf dessen Website verflugbar:
www.davekopel.org.

David B. Kopel (www.davekopel.org) ist Forschungsdirektor am Independence Institute
und Associate Policy Analyst am Cato Institute. Er ist Autor zahlreicher Blicher und Artikel
uber Waffenrecht und Waffenrechtspolitik, darunter The Samurai, the Mountie, and the
Cowboy: Should America Adopt the Gun Controls of Other Democracies?

Den amerikanischen Originalartikel ,,America’s Fascination with Firearms — The rigors
of the country's frontier led to the proliferation of firearms and a deeply ingrained
pro-gun culture® kann man hier abrufen: https://davekopel.org/2A/Mags/America's-
fascination-with-firearms.htm
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